Dir VB B Soko Lietzenburg Rerlin, den 19.?.56

Verhandelctt

Am heutigen Tage wurde vereinbarungsgemi mit dem Steuerberater
-
Axel Sehnauveck,
24.8.41 Berlin geb.,

Marienstr. 7a, 1000 Berlin 45,
Tel.: B51 20 41 (Arbeitsstelle),

der Sachverhalt in Bezug suf das Ermittlungsverfahren der StA Berlin,
Az. 68 Js 4/86, eriirtert.

Nach den Angaben des Herrn Schnauck wurde nachstehendes Protokoll
gefertigt.

Ich, Axel Schnauck, habe am 6.3.86 einen Aktenvermerk erstellt, den ich
zum Gegenstand meiner heutigen Vernehmung mache. Dieser Aktenvermerk
soll als Anlage zum nachstehenden Protokoll. genommen werden.

Ergéinzend teile ich folgendes mit:

Ich bin von Beruf selbstéindiger Steuerberater und unterhalte eine

eigene Praxis in Blirogemeinschaft mit einem Kollegen.

Im Mai 1984 habe ich zusammenhit anderen Personen die
Gesellschaft des biirgerlichen Rechts,

Kurfiirstendamm 12-15, 1000 Berlin 15,
(im folgenden GbR Ku-Damm 12-15)

gegriindet, d.h. ich bin in deef damals bereits vorliegenden Gesellschafts-
vertrag (v.21.5.84) als Griindungsgesellschafter mit eingestiegen.

Wann ich den Vertrag tatséchlich unterzeichnet habe, entzieht sich gegen-
wirtig meiner Kenntnis. Ich bin auch nicht in der Lage zu sagen, in
welcher Form ich die zum Vertrag gehtirenden Anlagen 1 und 2 erhalten habe.

Bereits mit meinem Eintritt in die Gesellschaft war mir klar, daB das.
gesamte Gesellschaftskapital i.H.v. rd. 30 Mio DM nicht in der Hohe der
vorgesehenen Aufteilung beibehalten wird. Alle Gesellschafter hatten nach
meiner Auffassung das Bestreben, den urspriinglich gezeichneten Anteil durch
Teilver#uBerungen an dritte Personen zu mindern. Flr die Gesellschafter Kind
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und Schrider war dies im Gesellschaftsvertrag sogar rachtlich UBrankert, d. h..
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ihnen war gestattet, Unterbeteiligungsvertrige ﬂbzuschliaﬂen.ihqfl. : g Tw-*:
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Von dieser Méglichkeit haben Kind und Schriider auch Eabrauch gemacht.

Mein eigener urspriinglich gezeichneter Anteil i.H.v. 1 mio DM wurde v
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Mein gegenwiirtiger Geschiéftsanteil betrigt 700.000,- DM. Er ist von mir
voll erbracht worden und miiBte aus den Geschéftsunterlagen der Gesellschaft
heraus belegt werden konnen. ;

Unabhiéingig von meiner Beteiligung als Gesellschafter filhre ich fiir die Ge-
sellschaft die geaamtuq_Hu:hfﬂhrungsar?eitunJEinschJ. des Jahresabschlusses
und der anschl sﬂ&%?&&ﬁ&%ﬁ@“ﬁt:h.ﬁﬂéﬂmg hierzu habe

ich demels i:h a;rrn Kind erhalten. Dieser Auftrag, der einen Zeitraum von
5 Jahren umfaBt, wird mit einem Honorar von 600.000,- DM vergitet.

Das GCeld habe ich auch erhalten, jedoch nicht von der GbR Ku-Damm 12-15,
sondern von Herrn Kind.

Der Auftrag zur Ubernahme der Buchfilhrungsarbeiten mag damals mitentscheidend

gewesen sein fiir die Hohe meiner Beteiligung an d€¢ Gesellschaft.

Am 29.5.B4 hat die Gesellschaft die Grundstiicke Kurfilirstendamm 12-15 zur
Durchfilhrung des Gesellschaftszweckes erworben. Als Griindungsgesellschafter
bin ich selbst einer der Miterwerber, Bowsit—ich-mieh—jedocterimnnern
kannf—uar—&ch'gei der Uertragsunturinicﬁﬁ%ﬁﬁigiéht zugegen,sondern habe mich
nach erteilter notarieller Vollmacht durch Herrn Kind vertreten lassen.

Das Vorhaben der Gesellschaft war in wirtschaftlichen und steuerlichen Konzep-
ten niedergelegt, die unter der Bezeithnung Aktenvermerke gefiihrt wurden und

die als Anlage 2 Bestandteil des Gesellschaftsvertrages waren. |
Disgfwtgﬁfnuermerke wurden entsprechend Situationsverénderungen abgelindert, wssl
jedech den Gesellschaftern zugestellt.

Nach meiner Kenntnis gibt es 5—eder 6 Aktenvermerke. Ich glaube, dal der
Aktenvermerk V jedoch der entscheidende ist, d.h. es ist derjenige Akten-
vermerk, der die wirtschaftliche Entwicklung aufzeigt, sus der sich dann
letztendlich such das steuerliche Konzept ergibt.

Nach meiner Kenntnis sind die Aktenvermerke von Herrn Rypka, sicherlich in
Abstimmung mit Herrn Kind, gefertigt worden. Ich selbst habe fiir meine

Person die Aktenvermerke damals gepriift und hatte dagegen nichlg einzuwenden,
d.h. die darin aufgezeichneten Ausfiihrungen erschienen mir nicht unrealistisch.

Ich méchte noch darauf hinweisen, daB die Aktenvermerke alls die Angaben
enthalten, die die Leistungsvertriige betreffen,sufgrund derer sich Herr Kind
und Herr Schriider Gelder aus den Treuhandkonten haben zukommen lassen, d.h. im
Klartext, jeder Gesellschafter wulte, daB mit der Durchfilhrung des Gesell-

schaftszweckes derartige Kosten entstehen.

Im Herbst B84 wurde festgestellt, daB bei den neuen Beteilifqungsvertréigen der
Begriff “Unterbeteiligung" nicht richtig gewshlt war, weil dieser Begriff

sich miéiglicherweise fiir die Beteiliger steverschédlich ausgewirkt hitte.
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Der Beqriff "Unterbeteiligter" wurde daher in den Begriff “"Beteiligter” abge-
#ndert. Eine entsprechende Anderung im Gesellschaftsvertrag wurde ebenfalls
vorgenommen. Auf Frage erkldre ich, daB mir nichqhekannt ist, daB hierzu ein
gml?ﬁher Eenﬁﬂlschuftsbaschluﬂ_argilzgaq ist. a E@ :%Tﬁ el 'F‘:'"“:rm

s m.‘i'.'-'j‘f—."ﬁﬁll-_ d?rwmm.ﬁndgfuuaﬂWH versammlang”geht j?dn.c.{‘lz meiner ?‘{l
Auffassung nach schliissig hervor, da die Grﬂndungngauallaghngter alle 1:
mit dieser Begriffsénderung uinuera&ami&céhah 3 hierzu

auch noch eine nachtriéglich nhgeFaﬂté}ﬂillenserklﬁrung der Griindungsgesell-

schafter gibt. Ich werde entsprechende Nachforschungen anstellen. o ade
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Die Gesellschaft ist ab Datum der Griindung auch tétig geworden und es sind

Ausgaben fiir die Gesellschaft vorgenommen worden.

Fiir dasGeschiiftsjahr 1984 hat der Steuerberater Gschwendter eine Ausgaben-
priifung vorgenommen, die zu keinen Beanstandungen gefiihrt hat.
Zwischenzeitlich liegt such der vorldufige Steuerbescheid vor, sus dem heraus
erkennbar ist, daB im GroBen und Ganzen alle nngufal]enan Kosten steuerlich
anerkannt werden.

Fin JahresabschluB 1985 konnte bisher nicht erstellt werden, weil der Gesell-
schaft hierzu - aufgrund der Beschlagnahme - noch nicht alle Unterlagen zur

Verfigung standen.

Soweit es mir mbglich ist, habe ich jedoch die Geschdftsunterlagen geprift.

Ich komme dabei zu dem Ergebnis, daB die aus den Treuhandkonten vorgenommenen
Zahlungen alle ordnungsgemiB abgelaufen sind. Den Auszahlungen lagen

jeweils entsprechende Auszahlungsvoraussetzungen zugrunde. Dies trifft auch suf
die sehr umfangreichen Auszahlungen an Kind und Schrider sowie an die

Firmen P & K... GmbH und Tuska ...GmbH zu.

Gegenwirtig ist auch fiir die Gesellschaft nicht erkennbar,dal einer der
Vertragsnehmer, obwohl er die Vertragsgebiihr schon erhalten hat, nicht mehr
leistungsfiéhig ist. Dies wird sich sicherlich erst dann zeigen, wenn der
Zeitpunkt kommt, zu dem die Leistung abverlangt wird. Ein Recht auf
Priifung der Leistungsfihigkeit hat die Gesellschaft meiner Auffassung nach
nicht.

Zusammenfassend miichte ich noch einmal erkléren, daB ich selbst keine
Anhalte dafiir sehe, daB Gesellschafter - die fir eine Unterbeteiligung bzw.
Beteiligung geworben wurden - von Herrn Kind oder von Herrn Schriider damals
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falsche Angaben erhalten haben.
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leh kann auch zur Zeit keine Feststellung treffen, daB sich in der Ent-
wicklung der Gesellschaft von Anbeginm bis heute in der Vermbgenssituation
eine negative Tendenz abzeichnet.

Die Gesellschaft ist nach meiner Auffassung nach uie vor leistungsfihig und
durchaus in der Lage, auf der Grundlage eines nauaratnlltsn wirtschaftlichen
Konzepts, das ebenfalls von Herrn F?pkn sufgestellt wurde, und das ich zum
Vorgang gebe, den gestellten Gesellschaftszweck zu erfiillen.

Wenn die Vermutung besteht, daB das gesamte Dbjekt damals zu einem weit
iiberhhten Kaufpreis erworben wurde, so muB ich das zuriickweisen.

Mir liegt ein Bericht des FinA Charl.West vor, in dem eine Sachwertermittlung
der Grundstilcke Kurfiirstendsmm 12-15 niedergelegt ist. Nach dem Ergebnis
dieses Berichtes betrug der Sachwert im Mai 85 rd. 36 Mio DM.

Den Bericht gebe ich in Fotokopie zum Vorgang.
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