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KARL-GEORG WELLMANN . N

CATO DILL
RECHTSANWALTE
R BILIMANN und DILL - Rurflirstendamm 14415 - 1535 Berlin 13 Kurfirstendamm 14/ 15

222 BERLIN 15
Verwaltungsgericht Berlin Tﬁi;:m ﬁﬁw
Hardenbergstr. 21 - 24 clefax 44

Sprechstunden nach
1000 Berlin 12 1oy :

v Datum 09.01.1987 U/W

Klage

der Gesellschaft biirgerlichen Rechts Kurfiirstendamm 12-15,
bestehend aus den Gesellschaftern

Axel Schnauck, Giinther Krause, Jérg Eberhardt,

Frank Metz, Michael Schréder, Wolfgang D. Kind,

Dr. Michael Schéne, Dr. Georg Sikatzis und

Ude Braun,
-Kliger-
Frazeﬁhevnllmﬁ:htigte: Rechtsanwdlte Wellmann und Dill,
Kurfiirstendamm 14/15, 1000 Berlin 15
gegen
das Land Berlin, vertreten durch -
den Senator fiir Stadtentwicklung und Unweltschutz
- Abteilung GR -, Lindenstr. 20-25, 1000 Berlin 61,
-Beklagte- EE

wegen Erlall einer Denkmalu:hutzverEUEEEg ; i

Namens und in Vollmacht der Kléger erhebe ich Kla..
ge gegen die Beklagte und werde beantragen: . 1$
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1. Die Denkmalschutzverfiigung der Beklngten.'
vom 19.12.1986 beziiglich der Unterschutz.
stellung des beweglichen Inventars des
Restaurants "Mampes Gute Stube" aufzuhe-
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ben,

2. Der Beklagten die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen:

Begriindung

Die Kldger sind Eigentiimer des Grundstiicks Kurfiirstendamm 14/15 in
1000 Berlin 15.

Durch den Bescheid vom 19.12.1986, zugestellt am 23.12.1986 verfiig-
te die Beklagte die Unterschutzstellung des beweglichen Inventars des
/Restaurants "Mampes Gute Stube". Der angefochtene Bescheid ist in
Kopie beigefiigt.

Der Bescheid ist aus folgenden Griinden rechtswidrig:

1. Der Verwaltungsakt ist nicht hinreichend bestimmend, § 37 VwVEG.
Fiir die Kldger ist nicht mit hinreichender Sicherheit erkennbar,
welche Mobelstiicke im einzelnen unter Schutz.ﬁeatellt sind und
welche nicht.

'Mampes Gute Stube" wurde bis zum Herbst des Jahres 86 von der Fir- !

ma F.J. Mampe GmbH & Co KG bewirtschaftet. Das Mietverhéltnis lief

bis zum 30.09.1986. Bis zu diesem Zeitpunkt war die Gaststdtte in
Betrieb. Am 30.09.1986 wurde die Gaststiitte von den bisherigen Mie-
tern gerdumt. In diesem Zusammenhang wurden grofie Mengen nichtver- lﬁﬁi

brauchter Waren, Kiichengegenstiinde, €lektrische Apparate und auch
Mibel entfernt.

Beweis: Zeugnis des Geschdftsfilhrers Richard Zielke in Fa.
F.J. Mampe GmbH & Co, Schwarzer Weg 7, 3150 Peine g
Die Kliiger haben keine Kenntnis dariiber, was im einzelnen aus dem .H'f{
Ladenlokal entfernt wurde. Es verblieben lediglich eine Reihe ba-.lf'“
stimmter Mobelstiicke, wobei jedoch nicht bekannt ist, ob es nun . '
diese sind, die unter Schutz gestellt werden sollen, oder ob ni:h




bereits entfernt hat.

. Der angegriffene Bescheid ist in sich widerspriichlich:

Unter Schutz gestellt ist die Méblierung und das Wanddekor,

"soweit dieses zur urspriinglichen Ausstattung gehtrt". In der
Begriindung (5. 2 oben) wird jedoch ausgefiihrt, daB das Sitzmb-
biliar mit der urspriinglichen Einrichtung nicht mehr identisch

isc.

Der Bescheid wurde unter VerstoB gegen § 2 (2) des Gesetzes zum
Schutz von Denkmalen in Berlin erlassen:

Die in den Rdumen verbliebenen Gegensténde entstammen Zum groBen Teil
nicht der urspriinglichen Ausstattung, sondern wurden in den 50iger
und 60iger Jahren eingefiigt.

Beweis: Augenschein;
Sachversténdigengutachten

Somit bildet die Ausstattung mit dem Baudenkmal keine Einheit von
Denkmalwert. y

Es handelt sich vielmehr um Mobel, die nach Form und Farbe die ur-
spriinglichen Stil -u. Gestaltungselemente der Gaststétte nicht ver-
letzen. Diese Nachkriegsmtbel sind beliebig austauschbar gegen ent-
sprechende Stilmibel aus heutiger Produktion. '

Die Kliger sind aus zwel Griinden durch den ergangenen Bescheid be-
schwert:

a) Durch den Bescheid wéren die Eigentiimer gezwungen, die betreffen-
den Nachkriegsmtbel in den Caststittenriiumen zu belassen und Miet-

T

interessenten diese zur Nutzung aufzundtigen. 15
Nachmieter der Gaststéttenréiume wird die Schweizer Firma kg
"Movenpick". Diese wére im Moment gezwungen mit dem vqrhnndanau_.;ﬂééa
Mobiliar, welches in weiten Bereichen nicht nur abgenutzt, son- ﬁfﬁg
dern auch verschmutzt und zum Teil unbrauchbar ist, zu arheitaq.l,' &

b) Die Eigentiimerin der Mobel und Ausstattungsgegenstiinde, die Firma -
F.J. Mampe GmbH & Co KG macht gegenwiirtig Anspriiche gegen die Kl&-
ger geltend. Sie trégt vor, die Kléger seien durch die Mibel be- ;};f[



T

e
reichert und miiBten die Eigentiimerin entschidigen.

Beweis: Vorlage des Schreibens des Rechtsvertreters der Fir-
ma Mampe, des Rechtsanwalts Kretzer-MoBner vom 08,10.1986.

Die Klédger sehen sich also zivilrechtlichen Anspriichen ausgesetzt,
wobei zur Zeit v5llig offen ist, welchen Ausgang ein etwaiger Rechts

streit haben wiirde.

[/Auf uns lautende Vollmachten der einzelnen Kliger legen wir bei.

Die Vollmacht des Klégers Krause wird umgehend nachgereicht.

Zwei Abschriften anbei.
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