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ErlaB einer Denkmalschutzverfiigung

L3

Namens und in Vollmacht der Kliger erhebe ich Klage und werde beantragen

' 1. Die Denkmalschutzverfiigung der 1
Beklagten vom 15.07.1986 aufzu-

heben,

2. Der Beklagten die Kosten des Ver-

fahrens aufzuerlegen
Begriindung

Die KLiger sind Eigentiimer des Grundstiickes Kurfiirstendamm 14/15 4in
1000 Berlin 15. Durch den Bescheid vom 15.07.1986, zuge#tellt am
17.07.1986 verfiigte die Beklagte die Unterschutzstellung des auf
dem o0.g. Grundstiick vorhandenen Gebiudes. Der angefochtene Bescheid
.t in Kopie beigefiigt.

Der angefochtene Bescheid ist aus folgeden Griinden rechtswidrig:

1. Durch ein undatiertes Schreiben, eingegangen am 24.01.1986,
kindigte die Beklagte ihre Absicht an, das vorbezeichnete Grund-
stick unter Denkmalschutz zu stellen. Am 19.02.1986 fand daraufhin
ein Gesprédch in den Amtsrdumen der Beklagten statt. Ablichtungen
des Ankiindigungsschreibens,des Sitzungsprotokolls vom 19.02.1986

liegen in Kopie anbei.

In der Besprechung vom 19.02.1986 teilte die Beklagte mit, daf E

es ihr im wesentlichen auf das #ufere Erscheinungsbild des Hauses
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Verwaltungsgericht Berlin

In der Verwaltungsstreitsache

der Geéellschaft birgerlichen Rechts,
Kurfiirstendamm 12/15, 1000 Berlin 15,
bestehend aus den Gesellschaftern

Axel Schnauck, Giinther Krause,

Jorg Eberhardt, Frank Metz, Michacl Schrader,
Wolfgang Kind, Dr. Michael Schéne,

Dr. Georg Sikatzis, Udu Braun,

Klégerin,

Rechtsanwalt Karl-Georg Wellmann,
Kurfiirstendamm 14/15, 1000 Berlin 15,

g e gen

das Land Berlin, vertreten durch
den Senator fir Stadtentwicklung und
Nmwe:li schutz - Landeskonservator -,
LimlenstraBe 20/25, 1000 Berlin 61,

IR Yaglon,

Jiee 16, Kammer des Verwaltungsgerichts Berlin durch

den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Klebs,
den Richter am Verwaltungsgericht Pée und
den Richter Hirth

ﬂmeégFebruar 1987 beschlassen:

Dive Kosten des Verfalirens werden
der Klagerin auferlegt.

Der Wert des Streitgngenstandes
wird auf 50.000,-- DM festgesetzt.
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. gegen :
das Land Derlin, vertreten durch
den Senator fiir Stadtentwicklung und Umweltschutz
= - Abteilung GR -, Lindenstr. 20-25, 1000 Berlin 61, -
-Deklagte- .
»

wesen Erlali einer Denkmalschutzverfilgung

Namens und in Vollmacht der Kldger erhebe ich

ge gegen die Beklapte und werde beantragen:

1. Die Denkmalschutzverf“gung der Beklap
vom 19.12.1986 beziiglich der Untersch
stellung des beweglichen Inventars de
Restaurants "Mampé3~CGute Stube" aufzu




ben,

2. Der Beklagten die Kosten des Verfshrens aufzuerlegen:

BegrﬁndungE

Die Kliger sind Eigentiimer des Grundstiicks Kurfiirstendamm 14/15 4in
1000 Berlin 15,

Durch den Bescheid vom 19.12.1986, zugestellt am 23.12.1986 verfiig-
te die Beklagte die Unterschutzstellung des beweglichen Inventars de:
/Restaurants "Mampes Gute Stube". Der engefochtene Bescheid ist in
Kopie beigefiigt.

Der Bescheid ist aus folgenden GrUnﬂ&nfrEchtswidrig:

1. Der Verwaltungsakt ist nicht hinreichend bestimmend, § 37 vaViG,
Fir die Kléger ist nicht mit hinreichender Sicherheit erkennbar,

welche Mébelstiicke im einzelnen unter Schutz gestellt sind und f

welche niche,

‘Mampes Gute Stube" wurde bis 2um Herbst des Jahres 86 von der Fir-
ma F.J. Mampe Gmbll & Co KC bewirtschaftet, Das Mietverhiltnis 1ief
bis zum 30.09.1986. Bis zu diesem Zeitpunkt war die Gaststiitte in
Betrieb. Am 30.09.1986 wurde die Gaststétte von den bisherigen Mie-
" tern gerdumt. In diesem Eusamm&nhangiuurden grolle Mengen nichtver-

brauchter Wacen, Kiichengegenstinde, élektrische Apparate 'und auch

MGbel entfernt.

w
Heugigr Zeugnis des Geschifrsfilhrers Richard Zielke in Fa.

F.J. Mampe GmbH & Co, Schwarzer Weg 7, 3I50 Peine
i
Die Kliger haben keine Kenntnis dariiber, vas im einzelnen aus den
Ladenlokal entfernt wurde. Es verblieben lediglich eine Reihe be-
stimmter Mobelstiicke, wobei Jjedoch nicht bekannt ist, ob es nun
diese sind, die unter Schutz gestellE wverden sollen, oder ob sich
die Unterschutzst&ilung auch auf Mobel bezieht, die die Firma Mazp:
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